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Teadusuuringute méju suurendamine ning teadusasutuste ja
korgkoolide institutsionaalse teadmussiirde suutlikkuse toetamine (Astra+)*
KONSENSUSLIK HINDAMISLEHT

Projekti nimi ja number: GLP-1 analoogide seedetrakti korvaltoimete vihendamine uue kombineeritud lahendusega
2021-2027.1.01.25-1129

Taotleja: Tartu Ulikool

Valikukriteerium Hinne:

1.Projekti kooskola valdkondlike arengukavadega, modju rakenduskava erieesmiirgi ja meetme eesmirkide 4,33
saavutamisele (kaal 25%)

Projekt haakub hésti Eesti tervise- ja teadusarenduse strateegiatega, eriti krooniliste haiguste ravi tdhustamise eesmérgiga.
Projekt keskendub GLP-1 analoogide paremale talutavusele, millega toetatakse tervena elatud aastate kasvu ning
tervishoiusiisteemi tShusust. Projekti ulatus on nii patsientide kui siisteemitasandil mérkimisvaarne.

Samuti toetab projekt TRL-taseme tOstmist ja teadmussiirde potentsiaali. Projekt keskendub peamiselt kliinilisele
testimisele ning aktiivne edasiarendus teistes valdkondades ei olnud piisavalt esile toodud. See vihendab veidi projekti
panust véljundnéitajatesse laiemalt.

2.  Projekti pohjendatus (kaal 30%) 4,17

Probleem on teaduslikult ja praktiliselt hasti pohjendatud — GLP-1 analoogide ravi kdrvaltoimed on kliiniline kitsaskoht.
Projekti eesmirk on asjakohane ning toob esile selge vajalikkuse. Sekkumisloogika on 1abimdeldud ja arusaadav, holmates
tehnoloogia tdiustamist, katsetamist ja turule ettevalmistamist.

Ajakava on realistlik ning tegevused hasti jarjestatud. Jatkusuutlikkust toetab plaanitav patenditaotlus ja tulevikus kliiniliste
uuringute jatk. Riskihaldust on mainitud, kuid selle kirjeldus on osaliselt puudulik. IP-kaitse ja kommertsialiseerimise
plaanid ei ole detailselt lahti kirjutatud, mistottu on moned olulised strateegilised komponendid norgemalt kisitletud.
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3.  Projekti kuluefektiivsus (kaal 15%)

Tegevused on planeeritud sihipdraselt ja teadusloogikale vastavalt, kuid kuluefektiivsus on kohati ebakindel. Kuna projekt
keskendub valdavalt TRL-arengule ja kliinilisele testimisele, ei ole piisavalt selge, kuidas tekivad muud véljundid (nt
turuvalmidus, rahaline jatkusuutlikkus).

Eelarve on iildjoontes realistlik, kuid edasise rahastamise strateegia ja pisikulude katmise kava vajaksid paremat
pohjendamist. Miitigitulu voi drimudeli prognoosid on puudulikud, mis mdjutab hinnangut finantsilisele jatkusuutlikkusele.

3,50

4.  Toetuse taotleja ja partnerite suutlikkus projekti ellu viia (kaal 25%)

Tartu Ulikoolil on tugev teaduslik kompetents, eriti farmakoloogia ja biotehnoloogia valdkonnas. Tehnilised, diguslikud ja
organisatsioonilised eeldused projekti elluviimiseks on olemas, kuid eetikakomitee loa saamine ajaraamis voib kujutada
riski.

Noorteadlaste kaasamine ei olnud taotluses piisavalt kisitletud. Kommertskompetentsus on meeskonnas osaliselt olemas,
kuid &riline pool on esitatud ebapiisava selgusega. Teaduslik ja metoodiline teostusvdoimekuse viga tugev.

4,17

5.  Projekti kooskéla Eesti pikaajalise arengustrateegia aluspohiméotete ja sihtidega (kaal 5%)

Projekt toetab iildiseid strateegiaid nagu teadmistepdhisus ja teaduspdhine arendus, kuid panus horisontaalsetesse
pohimdtetesse (nt sooline vordsus, ligipddsetavus, regionaalareng) on puudulikult pohjendatud. Taotluses esitatud viited
on iildsonalised ning konkreetseid meetmeid nende pdhimdtete rakendamiseks ei ole vélja toodud.

Keskkonna- ja kliimamdjud on minimaalsed ning uurimist6d olemus ei eelda suurt keskkonnajélge, mis ei vdhenda, kuid
ka ei suurenda projekti vastavust keskkonnaalastele eesmaérkidele.

3,17
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Koondhinnang: Koondhinne
(kaalutud hinnete

Osa projekti puudutavat infot oli tehtud konfidentsiaalseks ja seega osa infot jdi puudu, et kogu projektist tdielikult aru | summa): 4,06
saada/hinnata, mis v0is mdjutada ka koondhinnangut. Onnestumisel kdrge kommertsialiseerimispotentsiaaliga projekt, mis
vastab meetme kriteeriumitele.

Hindamiskomisjoni ettepanek:

Rahuldada taotlus taotletud mahus.

Ekspertkomisjoni esimees: Julia Rosend

allkirjastatud digitaalselt



